ВОЛЬШСКІЯ 

ЕПАРХІАДЬІІЬІЯ ВЬДОМОСТИ. 

21 Апріля № 12 1882 года. 

ЧАСТЬ ЖБОФФЖІДІАЛЬШАЯ. 


Какого рода училища желательно йміть на 

Волнни? 

Послі освобожденія натихі западно-русскихі кре- 
стьяні отт> кріпостной зависимости и возведенія на 
степень самостоятельнаго и независимаго сословія и по 
землевладіліію и управленій), попечительное Правитель- 
ство стало употреблять усилія и кі просвіїценію ихі, 
сообразно сі дійствительньїми потребностями сельскаго 
бита її обстановки его. До того времени крестьянині 
ходилі на помочахі своего поміщика, дійствовалі дома 
и ві полі, па своей работі н на барщині не иначе, 
какі поді вліяніемг поміщика и его органові; розги и 
кнуті спитались вірними и, можно сказать, единствен- 
ньіми регуляторами поведенія и всіхі дійствій зтого 
несчастнаго человіка, приравненнаго кі скоту (ЬуЛо). 
Теперь положеніе крестьянина совершенно измінилось: 
оні состоигь совсімі свободньїмі діятелемг—и какг 
глава семейства, и какі хозяині дома, и какі члені 
общини, пользуюіцейся правомі избиранія своихі сель- 
скихі началі. Нужно же ознакомить зтого независимаго 
Діятеля сі обязанностями и ві отношеніи кі своей семьі, 
и ві отношеніи кі своєму обществу, и ві отношеніи КІ 
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самому государству: доліе онг не можетг оставаться 
во тьмі невідеиія, косніть во мракі предразсудковг; 
однії мг словомг—нужно просвітить, довести до состоя- 
нія самопозианія; иначе онг будетг злоупотреблять своєю 
свободою, дійствовать во вредг самому себі и во вредг 
другим!.. А для отого необходммо заведеніе по селамг 
сельсин хЧ, по меньшей мірі, первоначальньїхг (злемен- 
тарнмжг) школг. 

Вслідствіе такого положеній ділг, вь 1864 году, 
т. е. скоро послі приведеній крестьянг югозападнаго 
края вг совершеїшую независимость отг поміщикові, по 
части управленій и землевладінія, г. попечитель кіевска- 
го учебнаго округа прибьілі, вг г. Житомирі, и назна¬ 
чила лиці, для отправленія вт, Вольшскую губернію, ко- 
торьш должньї бьіли избрать центральиьіе и боліє насе- 
ленньїе пунктьі для сельсинXI, школі, вт, населєніяхг, 
занимаемьіхг крестьянами— собственниками. При обгя- 
сненіи особенностей зтой задачи г. попечитель изволилт, 
присовокупить,, что при благопріятиьіхг результатах!, 
открьіваемьіхг дійствій вг Вольшской губерній, подоб- 
ньш могутг бить распространени и на другій части 
Кіевскаго учебнаго округа. Ві, число лицг, предназна- 
ченнихг для зтой діяте.іьности, имілг счастье попасть 
и я, и отправился вг свой районг—Острожскій и Кре- 
менецкій уіздьі, избранньїй впрочемг мною — самимг 
вслідствіе оказаннаго мні г. попечителем!, снисхожденія. 

Прежде всего я посігилг г. Острогг и вг немг 
вошелг вг сношенія сг духовними и граждаискими 
властями, которьія обязани били мні содійствовать вг 
исполиеніи даннаго поручепія. Кг счастью, тутг наиіелг 
я вг містномг протоіереі о. Гі... образованнаго и умуд- 
реинаго опитомг совітника и руководителя, которьііі по- 
лучилг образованіе вг зтомг городі, постоянно вг немг 
вращался—по поводу нахожденія здісь епископской ка- 
ведри вг первую четверть нинішняго столітія и затімг 
собственнаго—служебнаго вг немг діїТствованія вг на- 
честві пастиря Острожскаго соборнаго прихода и пред- 
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стоятеля уізднаго православнаго духовенства. Не удиви- 
тельно, если містния отношенія какг нельзя лучше бЬіЛИ 
знакомьі о. Пі его-то свідініями я рішился воспользо- 
ваться вг предлежавшемг «ні служен?й. £;! ! як к 
0. ГІ., разбирая програмну, наміченную словесними 
указаніями г. Попечителя па счегь образа моего дій- 
ствованія, нашелг ее иевполні соотвітствующею назна- 
чеііію сельскихг училищі». Крестьяне повсемістно нужда- 
лись (кант, и теперь нуждаются) вг школахг для изуче- 
нія грамотпости и письма; а потому и сельскія училища, 
иміюіція назиаченіемг своимг удовлетвореніе зтой все- 
общей потребности, должньї бі.іть уд об о- и : об щедос т у п н м, 
тімг боліє, что вг нихг должньї обучаться вреетьянскіе 
малинки и дівочки. По можетг ли нашг крестьяпинг 
отдавать всіхг дітей своихг обоего пола вг училища, 
находящіяся вг бтдалейиихг містахг?—Содержать вг 
нихг одного—другаго мальчика еіце, допустимг, онг и 
могг бьі; по и зто опг сділаетг недобровольпо, а разві 
по пршіужденію. Но заставить крестьяиина отдавать вь 
подобньш школи всіхг дітей, карг мальчиковг, такі» п 
Дівочекг, разві предвицится какая возможность при тепе- 
решнемг его матеріальиомг положенім?—9то било би 
неудобію для простолюдина при сложнихг и многочй- 
слещіихг условіяхг его хлопотливаго домашняго хозяй- 
ства, вг коемг содійствіе дітей оказьівается значитель- 
ньшг подспорьемг. Неупустимг изг внйманія и того 
песьма важнаго обстоятельства, что атому простолюдину 
пришлись би еіце позаботиться и на счетг надлежащаго 
чрисмотра за поведеніемг своихг дітей вг квартирахг, 
и^ходящихся чаще всего вдали отг него и его родим. 
Самому же учителю поселяиской школьц составлгіющей 
предоточіе всей волости, илн боліє обпіирпаго района, 
саблюдать за частіший квартирами ученпковг ея едвали 
в °зможно при его диевньїхг трудахг її заботахг и о 
Школі, п о собственіюмг хозяйстві; предоставлять же 
Д'ітей обоего-пола ихг собствеїіной волі вг поміїце- 
н,я хг, можетг бьіть и отдаленнихг отг самой школи,— 


бьшо бьі немислимо. Тутт. необходимг надзорг не, за 
одною только нравствениостью, но и за образомг мислей 
и за самими навиками дітей, которие должни соотвіт- 
ствовать ихг соціальному положенію и не виходить изг 
.сфери сельскаго бита и отношеній. Гді же найдти та¬ 
кого рода надзирателей за дітьми на селі, гді каждьій 
занягь своєю хозяйственною работою, и лицг, свобод- 
ньіхг отг обнденннхг занятій, почти не иміется. Кто 
можете поручиться, что между дітей не вкрадется злой 
волкг вг образі волостнаго молодаго писаря, или же 
поміщичьяго «панича*, и не заваритг такой каши, кото- 
рой не разхлібать и городскимг, не только сельскимг, 
учитйтямг и властямг?—Между тімг подобньїя опаснос.ти 
вг нашемг югозападно русскомг краі едвали удобоот- 
вратимьі тімг боліє, что тутг гніздится и місткая, са¬ 
мая разнокалиберная, пропаганда и за рубежемг губерній 
и государства—западноевропейская. Очевидно,/училища, 
прозктированння г. попечителемг вг виду грозяїцнхг имг 
опасностей, даже не должнибг бить открнваемн вг нашей 
Волннской губерній. При томг же они били би одною 
роскошью при извістной обстановкі вг поміїценіяхг и 
Обученіи, для крестьянг и то однихг тіхг пунктовг, вг 
коихг били би откритн; а для другихг они били би не 
удободоступнн по причинамг, изложеннимг вище. й такг 
сельскія училища должни бить открнти не вг однихг 
дентральннхг и боліє населеннихг пунктахг. А гді же? 
спросятг насг. 

«По приходамг господствуюіцей церкви и населенія», 
—отвічаемг ми, слідуя совітамг и указаніямг о. II....— 

Ото самне естественнне для сельскихг школг и 
вполні доступньїе для всего сельскаго населенія пунктьі 
относительно изученія грамоти и письма. Обученіе со- 
вершенно удобно можетг производиться подг руковод- 
ствомг містнаго приходскаго священника церковним* 
причтомг (особенно теперь —псаломщиками); при томг и 
діти будутг вращаться на глазахг родителей, не отлу- 
чаясь изг роднаго угла на третное, даже місячнеє вре» 8 
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вг міста — нахожденія школг. Правда, кг главной 
церкви прихода бьіваютг приписними отдалешіьія селенія 
и деревин версті, на 10, иногда и боліє. Но во 1-хг, 
при густомг населеній Вольти таковьія отдаленнмя огь 
главной приходской церкви населенія встрічаются очень 
рідко;—ото бмваегь чаще вт> болотисто-лісистихг міст- 
ностяхг Полісья; во 2-хг, изг отдаленншхг церевень, 
или приписнихг селеній, діти обоихг полові, могутті, 
не подвергая себя большимг стісненіямг, вьібираться вт. 
школу на нісколько сутокг, хоть би на цілия неділя, 
и поміщаться вт, сосідней комнаткі сг школою; вт, при¬ 
ходах!,, иміющихг отдаленния приписний селенія и де¬ 
ревин, можно би и самие дома строять сообразно ег 
містивши потребностями. Все ото тімг легче для совмі- 
щенія, что таковьіхг дітей, считая вг томі, числі Наль¬ 
чикові, и дівочекг, набралось би не много,— не то, что 
вт, центрах!, волостей, или містахт, сг значительниміі 
населеніемг; вт, первихг, то-есть волостяхг, тоже не 
мало народу, а о пространстві, вообще заиимаемомг 
ими, и говорить нечего. Ученики и ученици вт, шко- 
лахг, откритьіхг при приходскихг церквахг, всі били 
би на глазахт» учителя во время обученія и послі него 
до своего возвращенія домой; батюшкі, какг блюстителю 
школи, тоже не било би значительнихг препятствій за- 
глядьівать вт, школу почате: пастири словес на го стада 
—Христова связаньї блюсти его оті, волковг—губителей; 
да и самьія политическія условія кг тому же предраспо- 
лагаетг православнеє духовенство, пакт, руководяїцій 
(интеллигентний) классг православно русскаго населенія 
—не пропускать вг него ничего чуждаго религіознимг 
вірованіямг и національньїмг стремленіямг. 

Средства для содержанія атихг школг могли доста¬ 
вить, по словамь о. Г1., пропинаціонние (питейньїе) до¬ 
ходи крестьянг. Зтими доходами распоряжались кресть- 
яне-собственники каьг своєю общественною принадлеж- 
ностью; вг однихг містахг ихг употребляли для удов- 
летворенія жалованьемг своя сельскія власти (старості, 
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добросовЬстнихг и т. д ); вг другихг—изг атого источ- 
ника вьшлачивали подати, особенно—недоимки, тяготившія 
общества сг прежнихг лЬтг, а инді. мотали ати деньги 
старшиньї крестьянскія, аксплуатвруя ихг тайньїми, только 
имг відомими, путями; случалось и таїть, что хитрий 
жидг ар^ндаторг періодически опаивалг, такг назмвае- 
мую, крестьянскую громаду (лучшихг людей) и произ- 
вольно дЬлалг вьічетм изь пропннаціоннаго обществен- 
наго дохода. Вг большинстві случаевг ати доходи про¬ 
падали безслідно, по крайней мірі, безполезно для 
крестьянг. Не лучше ли будетг, говорилг о. П., ати 
деньги обратить на содержаніе приходскихг школг? 9то 
можно сділать только сг добровольнаго согласія самихг 
же крестьянскихг сельскихг обществг; стоить, только 
согласить ихг кг составленію мірскихг приговоровг на 
счетг предназначенія на вічний Бремена доходовг, виру¬ 
чаєм ихг сг містной пропинаніи вг пользу містной при- 
ходской школи,— И діло будеть покопчено. «Для того по¬ 
обходимо вамг», обращаясь ко мні, говорилг о. Пі, «обг- 
«іхать всі иерковньїе приходи уізда и уговорить кре- 
«стьянг на сельскихг сходкахг кг вишеозначенному 
«пожертвованію или всего пропннаціоннаго дохода, или 
«извістной части, и затіиг заявить заключенньїе приго- 
«зори вг волостньїхг правленіяхг для внесенія вг за- 
«веденимя на тотг предметг книги; наконецг предста- 
«внть тії приговорм начальству для послідующихг дій- 
ствій». Какг-бьі вг подтвержденіе своихг словг, от. 
ІІод. предложилг мні потребовать, чрезг містнаго ми- 
роваго посредника, проживавшаго вг городі, созванія 
мірской сходки крестьянг, составлявшихг населеніе од¬ 
ного изг предмістій г. Острога (Бельмажа) и принадле- 
жавшихг кг церковному приходу его о. ІІод.,—на атой 
схоДітб, вг присутствіи мироваго же посредника и моемг, 
приміниль кг дЬлу свою теорію на счетг пропинаціон- 
нмхг доходовг. Результатг, дійствительно, вьшіелг удо- 
йлетворительньїй: изг доходовг питейньїхг опреділено 
било ежегодно жертвовать по 200 р. на содержаніе при- 


ходскаго училища и, сверхг того, крестьянское обіцество 
обязалось, сколько помнится, доставить еще кой-какія 
принадлежности училищу. «Теперь вьі иміете опьітг, со- 
.вершившійся вг вашихг же глазахг», сказалг мні вг 
заключеніе своєї! річи о. Под., гидите по указанной 
•дорогі и вьі достигнете подобнмхг же результатові,*!— 
Признавая справедливості, дійствій и замічаній своего 
ментора, я пошелг по сгопамг его, и дійствительво 
успіхг вьшіелг, особенно вг началі, замічательньїй: 
почти вл> каждомг приході крестьяне записнвали изт» 
своихг оитейньїхг доходові, такія сумам, что училища 
на счетг ихь могли содержатьси; почти везді крестьяне 
принимали на себя постройку училшцньїхг домові,, ме- 
бели ст» условіемг впрочемь предоставлепія имг права 
вмвоза матеріала на тотг предметг изт, казенньїхг ліс- 
ньіхг дачг; дали и другій подобньїя посильпьія записи 
вг пользу иіколг, которьіхг открьітія желали вг своихг 
дерковньїхг приходахг. 

Спачала таковмя записи давались почти вг каждомг 
приході Острожскаго уізда гімг легче, что діло шдо 
бьістро, безг пріостановки; враги образованія крестьянг 
вг юго-западио-русскомг краі пеуспіли еще оглянуться 
и поднять повсемістиьія, обідія, круговья мірьі противу- 
дійствія. Но вотг пришла очередь на церковньїй при- 
ходг, состоявшій изг міщаиг и крестьянг, отлпчавшихоя 
своимг едвали не всеобщпмь вг нравственномг, про- 
ммшлеиномг и акпномическомг отношеніяхг разложеніемг 
или растлініемг; для нихг обученіе дітей грамоті н 
письму представляло обязапность не физически-необходн- 
мую какг пшца, одежда, жтілиіца и, по ихг представле- 
ніямг, могла бьіть обойденною; тутг наши убіждепія, 
чредложенія остались безгуспішньїми; мьі принужденьї 
б мли уіхать изг атихг містг ни сг-чімг. Затімг слі- 
Довалг благочинническій округг, оказавшійся вполні 
благопріятньїмг для нашего служенія: тутг встрітился 
благочинний — умиая голова и практическій человікг: 
своими внушеиіями, доводами, представленими онг умілг 
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везді расположить крестьянг на сходкахг вг пользу 
нашихг предложеній, сопутствуя намг едвали не на 
всемг пространстві своего благочинническаго участка.— 
Примірг зтого и прежнихг благочиній бьілг такт» си- 
ленг, что сь небольшимг трудомг и вг слідующей бла- 
гочиннической территоріи и новомг мировомг участкі мьі 
дійствовали вг началі удачно; но, встрітившись сг ми- 
ровьімг посредникомг его, нашли себя подг вліяніемг 
другой атмосферьі. Мировой посредникг, бьівшій предг 
тімг юнкеромг вг военной службі и вольиммг слуша- 
телемг университетскихг лекцій, хлопоманг—по костюму, 
пріемамг вг обращеніи и отчасти язику, гонялся все за 
«самородками», по его вьіраженію,—предметами и линами 
оригинальньїми, самостоятельнмми, — и ни вочто ставилг 
все прочее вг природі. Вг его мировомг участкі, со- 
стоявшемг подг невидимой ферулой волостиаго писаря, 
зксг-офиціалиста суіцествовавшаго вг прежнія Бремена 
поміїцичье-польскаго режииа,—дійствовать намг почти 
бмло невозможно Почти сг основательностію можно би- 
ло заключать, что подг умньїмг, неощутимьшг вліяніемг 
волостиаго писаря находился и недоучившійся, но, по 
всей віроятности, не совсімг чуждьій и политическихг 
тенденцій, мировой посредникг. Уже вг первомг при¬ 
ході, вг коемг мм встрітились сг нимг, расположить 
крестьянг кг какимг-нибудь пожертвованіямг для от- 
крьітія и содержанія містнаго училища вказалось про¬ 
сто—діломг невозможньїмг. Во второмг же, подг влія¬ 
ніемг містнаго православнаго священника, крестьяне 
изгявили готовность жертвовать ежегодно—не помнииг, 
извістную ли долю, или цілостно свои доходьі отг питеіі 
и составили уже вг зтомг смислі приговорг; но миро¬ 
вой посредникг противупоставилг тутг свою волю, обгя- 
вивг, что зтимг доходамг онг даетг другое назначеніе, 
и тімг прекратилг приведенное почти кг конну діло. 
ГІрисутствовавшее при тоиг духовенство и я дали заму¬ 
тить г. мировому посреднику, что образг дійствій и 
отношеній его ко мні, заправителю діла, далеко не со- 
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гласенг сг получеиньши ииг на тотг предметг инструк- 
ціями. Вслідствіе того, или собственішхг соображеній, 
вг слідовавшемг за тімг церковномг приході мировий 
посредпикг самг намг содійствовалг убіждать кресть- 
янг кг принесенію пожертвованій вь пользу містной 
сельскои школьї. Но ото било только вг одііомг прихо¬ 
ді; затімг онг оставилг наст., предоставляя намг са- 
мимг и духовенству дійствовать собственними силами; 
вг такомг положеній, при гіомоіци Божіей, намг удалось 
еіце сділать кое-что вг пользу школг вг нісколькихг 
приходахг; но вг остальньїхг зтого мироваго участка 
рішительно ни вг чемг нельзя било успіть. Можно било 
позтому заключать, что мировой посредпикг, по возвра- 
щеніи своемг домой, снова яодчинился давленію своего 
ментора—волостнаго писаря и разослалг кого и куда 
слідувало изг своихг людей со внушеніями креетьянамг, 
какг дійствовать по поводу нашихг требованій;—а что 
порядочпий билг нагонлй сельскимг властямг тіхг 
містг, вг которихг они дійствовали сообразно сг на¬ 
шими убіжденінми вг пользу школг, зто мьі сльїшали 
частньшг образомг на місті; своего дійствованія. Сгіз- 
дивг вг Житомирг вг слідовавшія святки, во время 
коихг трудно било собирать крестьянскія сходки, мьі 
описали начальнику губерній дійствія мироваго посред- 
ника, о коихг сеіічасг говорили; губернаторг написалг 
кг нему, какг самг послі виразился, такое «доткливеє* 
письмо, что нашг противникг явилея вг висшєй степени 
услужливимг, когда ми снова прибили вг его мировой 
участокг; но ничего уже и самг немогг еділать сг 
подвідомственньїми ему крестьянами. Вслідствіе ли вку¬ 
шеній, распространеннихг имг изг-подг руки во время 
самьіхг нашихг дійствій, или настроенія крестьянг еще 
До нашего прибитія, они уклонялись отг пожертвованій 
вг пользу учрежденія у себя и содержанія містнихг 
приходскихг училиіцг, и ми принуждени били оставить 
зтотг мировой злополучньїй участокг для открштія сво- 
ихг дійствій вг остальньїхг, вг коихг еще не били. 
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Вг новом’ь мировомг участкї, вг котормй мьі переї¬ 
хали, сдїлани бьіли вг пользу школг такій значитель- 
ниа пожертвованія, какг ни вг одномг изг посїіценньїхг 
нами до того времени. Главньїмг тутг дїяте.їемг явился 
мировой посредникг—голова сг замїчательнмми природ¬ 
ними задатками и висшимг научньїмт» образовапіемг Но 
онг билг главньїмг пособникомг и заправителемг па- 
шихг дїйствій только вг 3—4 мїстахг своего участка; 
Затїмг онг отозванг бьілг вг ииое мїсто и по другому 
назиаченію, забравг сг собою и главния сельскія власні 
тїхг селеній, вг коихг приходилось намг дїйствовать; 
ми била предоставлени вг нихг одпимг собственньїмг 
силамг и пользовались еще содїйствіемг духовенства. 
Успїхг нашего дїйствованія оказался тутг посредствен- 
ньій, равно какг и вг остальиихг приходахг 1-го учас¬ 
тка, вг коихг ми до того не били. Причинами, задержи- 
вавшили успішний ходг нашего дїйотвованія, оказались 
препятствія, противу поставлеиния недругами православ- 
но-русскаго образованія, распространеніе коего должно 
било составлять главную и едипствеппую задачу буду- 
щихг сельскихг школг. Таковими недругами должни 
били явиться, во первихг, >/пн)ьг-арендаторьі корчемг, 
находившихся вг каждомг селі и каждой деревин. Про- 
дажа питей и експлуатація (обираніе) мїстиаго низшаго, 
погрязавшаго вг невїжествї, ігаселенія составляла глав- 
ную задачу ихг жизни вг видахг своего обогащенія 
или, по крайней м’Ьрї, прокормленія. Но сг грамотно- 
стію должно било поетепенно изчезать невїжество вг 
низщихг сословіяхг и проникать исподоволь образованіе 
на началахг православія и русской народності!,—усло- 
вія, подкашнвавшія вг основаній успїшиьій ходл, іудей- 
ской профессіи вг крестьянскомг населеній: жидовскимг 
промьісламг вг селахг и деревняхл. пришлось бьі по- 
стеаенно сгуживаться до совершеннаго своего изчез- 
новенія. Опаивая крестьянина водкою, єврей приводилг 
его и умственньїя и нравствеїпіьія способности вг совбр- 
шеиное отупїніе, могг его діячески дурачить и направ- 
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лять дійствія сообразно сг споимн видами. Н'аконец^ь 
еврей-арендаторг пйтей крестьянснаго общества, опанвая 
старших ь, старостг и другія сельскія власти, “моґь 
обсчитьівать общества такг, что аренднмя день ги тольтіб 
считались принадлежностію ихг, а на самонг ділі вно- 
симьі арендаторомг вг обіцественную нассу не бьіли. 
Вслідствіе всего зтого єврей и преимущественно єврей 
арендаторм должнм бьіли явиться естественньїми врагами 
образованія крестьянг, которому начало должнм бьіій 
положить школьї, кг открьітію и содержанію коихь бьіли 
направленьї наши діійствія и хлопотм. Евреи и особенно 
арендатсрм питей могли внушать крестьянамг, что про- 
зктируемьія сельскія школьї составляютг одинг предлогг 
обирать крестьянг, между тімг какг поборові, всякаго 
рода и безг того довольно; и чего могли не говорить 
евреи—искуенійшіе мастера вг діалектическихг пріе- 
махг сг крестьяиами. Никто неуміетг такт, вліять па 
крестьянг, какг жидг; онг дійствуетг какг настоящій 
іезуить, не перебирая средствами и вкрадчивостію річи,. 
и обманомг, н водною, и напускнммг опасеніемг гряду- 
щихь фикіивнмхг бідг для крестьянг, и всяческими дру¬ 
гими пріемами арендаторг-жидг собьетг простодуїшіаго 
мужика сг толку и сділаетг его орудіемг своихг коргіст- 
ньіхг стремленій, вг чеиг ііи захочеть,—вгзтомг отйоше- 
ній єврей мастерг своего діла. Еврен-арендаторьі корчемг, 
натурально, должньї бьіли внушать крестьянамг не согла- 
шаться нм на какія предложепія правнтельства отйоситель- 
но учрежденія сельскихг школг и тімг меніе жертвовать 
собственньїмг добромг для содержанія ихг у себя. 

(Продолжепіе впредь). 


Замітка на прозкгь устава вспомогательной 
касси духовенства Волннской Епархіи. 

(Енарх. Відом. за 1881 г. №№31 и 33). 

1. Во 2 пункті общихг положеній прозкта говорится 
Ме *ду прочимг о томг, что вг составленім тсассм при- 
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иимаютг участіе ежегодньїми опреділенньши взносами всі 
Священно и церковнослужителя. Какг можегь какой нибудь 
частими приходскій Священникг сказать положительно, 
что всі Священнослужйтели припимаютг участіе вт» со- 
ставленіи вспомогательной кассм, когда найдется между 
ними довольное количество йежелающих'ь, которме могутг 
и вовсе отказаться огь прозктируемой кассьі. Могутг ля, 
напримірг, безспорно’ согласиться па такое предпріятіе 
ті изг Священнослужйтелей, которме за свою долговре- 
менную и безпорочную службу, заслужили узаконеннмй 
пансіоиг, котормй далеко превмшаетг ту сум му, какую 
сулитг составитель прозкта?—Пусть себі, кто хочетг, 
соглашается жертвовать вг кассу: но обязмвать кг не- 
преміиному участію вг опреділяеммхг прозктомг взно- 
сахг такихг Священнослужйтелей, которьімч. предстоитг 
другое, лучшее обезпеченіе, вовсе нераціонально, даже 
не мьіслпмо. Каждмй изг Священнослужйтелей, вмслужив- 
шій узаконеннмй пансіонг, имЬетг безспорное право от¬ 
казаться отг прозктируемой вспомогательной касові. Если, 
по чувству человіколюбія, надобно позаботиться о бід- 
ньіхг и сиротахг духовнаго відомства, то у насг єсть 
на зто Епархіальное и Окружнмя попечительства, куда 
каждмй изг насг обязьівается уділять, что нужно.— По- 
зтому составителю прозкта, пишу щему свои правила о 
вспомогательной кассі, слідовало бм вг виду вмшепояс- 
неннаго: постановить покрайней мірі исключеніе. 

2. Вг 15 пункті тогоже прозкта, вг 1 главі о денеж- 
ньіхг средствахг кассм, говориіся между прочимг, что 
для образованія какг основнаго, такг и расходнаго каші- 
тала кассм назначается а) ежегодіїмй обязательнмй для 
всіхг Священно и церковнослужителей денежнмй взносг, 
именно: отг Священника 12 руб. и отг каждаго изг 
причетникові 6 руб. вг годг. Не будетг ли зто слишкомг 
обременительно для приходскаго сельскаго духовенства, 
у котораго єсть свои неотложнмя нуждм, на удовлетво- 
реніе коихг едва хватаетг получаемое изг казньї содер* 
лсаніе? Извістно, что у насг и безг того єсть теперь зна- 
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читедьньїе вьічетьі изт» нашего жадованья. Такг, на со* 
держані» училищі, на жалованье Благочинному, иа по- 
печительства, на сгіздьі и проч. отг Священника взима- 
ютг до ЗО р., а отг каждаго изг причетникові» но 15 р. 
вг годг, Между тімг доходи отг прихожанг очень 
скуднме, такг что ихг недостаточно на наемг работника. 
Чтоже сказать о расходахг на жизненньїя потребности, 
ціньї коихг возрастаютг сг каждьімг почти днемг, до 
грандіозньїхг разміровг? А что теперь стоитг воспита- 
ніе дітей вг училпщахг, гді на покритіе всіхг издер- 
жекг и расходовг не хватаетг не только жалованья, но 
весьма часто и виручки изг трудоваго хозяйства? Если 
уже необходимо учредить какую либо вспомогательную 
кассу для духовенства, то бьшо би, кажется, цілесообраз- 
ніе и вьігодніе, или предоставить свободное пожертво- 
ваніе, или же уменьшить взносьі покрайней мірі на 
половину. Иначе прозктнруемие взносьі могутг возбудить 
вг духовенстві всеобіцій ропотг, и—проектг не достпг- 
нетг своей ціли. 

3. Вг томг же 15 пункті говорится даліе б) что для 
образованія напитала насси еще назначается ежегодное 
опреділенное пособіе нзг церковнихг доходовг. Соста- 
вителю прозкта, віроятно, мало извістньї доходи и рас- 
ходьі нашихг сельскихг церквей. Какіе могутг бить до¬ 
ходи вг нашихг церквахг, когда наїии прихожане еще 
не могутг оправиться отг прежнихг неурожайньїхг годовг, 
когда и теперь больиіая почти ихг половина нуждается 
вг кускі хліба, да при томг н они обременени своими 
налогами? Доходи же вг нашихг церквахг большею 
частію такіе, что едва хватаетг ихг на уплату разнихг 
налоговг и процентовг, которие проетираются отг 40 
До 100 рублей и боліє вг годг. О приличномг же со- 
держаніи храма Божія, о починкахг, обг устройстві вг 
ономг подобающаго благоліпія, о пріобрітеніи недоста- 
ющей утвари, богослужебньїхг книгг и т. под. и думать 
нечего, за иедостаткомг средствг При такихг порядкахг 
наши сельскія церкви .могутг прійти вг крайнєє запус- 
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і4ніе. Неудивительно поатому, если паши прихожане 
йиогда подозрительно сіїбтряті на разнме побори оть 
йерквей. Влагодаря только благоразуннояу обхожденію 
настоятелей, прихожане не поднимаютг призтоиг явно 
сопротивленія. Чтоже, при такомг жалкомг положеній на- 
шихг сельскйхг церквей, можно взять отг нихг и от- 
дать вг проартируемую нассу?... 

4. Накоііецг вг томг же проекті єсть 87 пунктг, дО- 
вольно курьозннй, которьій невозможно обойти молчаніеиг. 
Вг зтомг пункті говорится: Епархіальнне и окружние 
сгіздн духовенства пользуются правомг получить осуду изг 
вспомогательной насси на самое продолжительное вреяя 
сь уплатою 9% годовмхг, сг тімг непреміиннмг усло- 
віемг, чтоби сумма причитающагося ежегодио процента 
била разложена между причтами Епархіи, или училипі- 
наго округа и поступала вг нассу аккуратно вг срокі, 
назначеиние для взносовг».—Что можетг бить куріозніЬ 
такого правила? (*) Какг можно изг общественной кассьї 
одолжать день ги на самое продолжительное, или что тоже, 
на неопреділенное время? Не значитг ли ато затрачивать 
извістную су йму безг оглядки? Кто поручится за то, 
что извістннй должникг проживетг долго и будетг вг 
состояніи внести вг нассу одолженннй капиталг? Скажетг, 
можетг бить, составитель проакта, что одолжающій обг- 
язнвается уплачивать ежегодно 9% отг одолжаемой сум- 
ми? Но разві атимг можно искупить занятую сумму? 
Правда, составитель проакта взваливаетг всю отвітст- 


(*) Авторг возраженія очевидно впадаеть вг недоразумініе, 
смішивая займи сгіздовг сг заимами частнихь лиць. И вг 
настоящее время сгіздн вг иолномг своемг составі—ойруж- І 
нне и Епархіальнне—ділаютг займи и возвращають взятне 
капитали сг процентами, собнрая ихг сг жалованья членові 
причтові, церковнихь доходові, земель н т. д. Займи зтя дії* 
лаются даже не изг собственішхг только Епархіалмшхг кани* 
таловг,—но изг суммь Святійшаго Синода. Ред. | 
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венность взноса процентові, оті. занятой суммм на прич¬ 
тові. всеіі Епархіи, или же училящнаго Округа. Но разві 
причти! иогутв или должньї отвічать за своего депутата, 
отправляемаго ими на свіздв, если он в, по своєму про- 
изволу, наділаетв долговв? Відь причтьі, отаравляя изв 
своей средьі депутата на свіздь, производятв ему ус- 
ловленную плату. За чіив же еіце взваливать на прич¬ 
тові, уплату процентові, отв сумиьі, которую депутата, 
или члені. свізда уопілв достать вв долгв изт> касси? 
Само собою разумі.ется, что кто одолжаетв деньги, тотв 
обязмвается платить и проценти. Если же должникв, хотя 
би то члені. свізда, ие платитв условленньїхв процен- 
товв, то, очевидно, не причти обязани уплачивать за 
него, а самі,, одолжившій ему деньги долженв відаться 
сг нимв. 

Можно би виставить еіце и другіе недостатки вв 
зтомв проекті, но пока и зтаго довольно. 

Итакв прозктв устава вспомогательной кассьі духо¬ 
венства Вольшской Епархіи, составленньїй о. Стефано- 
вичемв, какв своеобразньїй и неточний, требуегь корен- 
ніго пересмотра и исправленія; а вт. такомв виді, какв 
оіп, явился вт, печати, Духовенство Вольшсков Епархіи 
врядв ли можегь прииять его. 

С. Бачмановки Священникв Іоанпв Жолтовскій. 

— - 

* і і . и * ’• *' 4 * « » 

Кт. вопросу о распространеніи вь народі 
духовио-цравственішхт» книгь. 

Завідуюіцій Синодальною книжною лавкою вв С-Пе- 
те рбургі, И Д Митрополовт» получилв отв г-на сино- 
Датьнаго Оберв-ІІрокурора собтвенноручное письменно© 
волномочіе— входить вт. обвясненіе и соглаїценіе сі. на-. 
СТОЯТЄЛЯМИ церквей и церковнихт. старості, обв устройт 
ст «і, гді можно, при церквахв продажи книгв духовно-, 
нравственнаго содержанія. Вв обвяснительной записні 
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г. Митрополова по селу предмету, между прочимг, бьіло 
изложено: «простой народг нашг такі еще малограмо- 
тенг вг массі, и вслідствіе того невіжественг вг са- 
мі.іхь пєрвьіхг вопросахг религіи, нравственности, гигі- 
сньї, что святая обязанность каждаго русскаго стараться 
всЬми зависящими огь него средствами помотать ему, 
посредствомг распространенія грамотности, освобождаться 
отт> атаго невіжества и постепенно становиться достойньїмг 


имєни народа «православнаго*. Если большинство изг 
вась проникнется сознаніемг необходимости оказмвать 
подобиую помощь народу, то польза огь отого будегь 
несомнінно громадная. Ііусть каждьій изг насг, при вся¬ 
кому удобномг случаі, старается заохотить учиться гра¬ 
моті неграмотнаго, молодаго или пожилаго, мужчину или 
жеиіцину все равно, и подаригь при атомі, тотчасг-же 
азбуку (єсть самая дешевая, сг картинками, «азбука— 
копійка*, обгяснивг способі, н возможность научиться 
читать, не посіщая школу и неотрьіваясь отг своего спе 
иіальнаго ремесла или запятія, единствеипо сг указані 
емг кото-либо изг грамотньїхг, хотя бьі малолітка; пусть 
каждьій изг насг постарается возбудить вг трамотномг 
охоту кг чтенію полезньїхг книтг, духовньїхг или хоро- 
шихг світскихг—все равно, указавг місто, тді можно 
досіать ихг; пусть каждьій изг насг окажетг вг атомг 
ділі свою посильную помощь, нравственную или матері¬ 
альную, или и ту и другую вмісті; нітг сомнінія, что 
взаимньїя и единичньїя усилія наши вг преділахг атой 
скромной, но блатотворной по послідствіямг діятельпости 
мнот(», мното иринесутг добра и пользьі нашему народу».. . 
Желательно, чтобьі оо. настоятели и церковньїе старостві 
отнеслись кг ділу распространенія духовно-нравствен- 
нато чтенія сг самьімг живьімг сочувствіемг; мнотіе оо. 
настоятели не рішались доселі вводить при своихг церк- 
вахг продажу книжекг по разньїмг опасеніямг. Теперь 
ати опасенія устрояются; ревностньїмг пастьірямг оста- 
ется, ничто же сомняся, войти вг атотг трудг, никакг 
для нихг не лишній, отг котораго они вг недалеком'ь 
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будущемг непремінно увидятг самьіе утішительнме ре-: 
зультатьі. Религіознмй кругозорг изг прихожанг разиш-* 
рится, праздное время провожденія значительпо сократится; 
мііогіе суевірнме сбьічаи потеряютг свою силу, ШЯІІСТВО 
уменьшитсн, или совсімг прекратится и такимг образомг 
иравьі улучшатся. Надлежитг только сділать хорошій Ви¬ 
борг книгг и ознайомить хотя країно сг ихг содержа- 
ніемь, и народг русскгй, всегда довірливий кг.своєму 
духовному отцу и руководителю, сг охотою и благодар- 
ностію будетг брать книжки и ими пользоваться. Бідний 
грамотний крестьянинг иногда би и радг бнлг почитать 
что нибудь «отг Божественнаго», да взять негді; церков- 
ко-приходскія библіотеки у насг еіце очень очень рідки; 
да притомг библіотека общая не всегда и всякаго мо- 
жетг удовлетворять, если извістнаго содержанія будетг 
книжекг мало, а охотниковг ихг брать—много: то ли 
діло, когда єсть своя книжка; читай ее когда угодно? 
Отцамг же настоятелямг не предстоитг особаго труда 
вг виборі книгг. Вг Москві, сердді Россіи, одинадцять 
літг существуетг, подг Внсочайишмг покровительствомг 
Ея Величества отг Общ°ства любителеи духовито про- 
свп.щеніл особин *по распространенію духовно-нравст- 
веннихг книгг отдіьль». Онг иміетг обширний складг 
всевозможннхг книгг, соотвітствующихг его задачі, и 
при складі—магазинг для продажи на місті и разсмлки 
•по всімг городамг и селамг Имперіи, откуда би ни по¬ 
ступали кг нему требованія; онг отпускаетг даже и вг 
вредитг, когда єсть гарантія вірной уплати. Считаемг 
не лишнииг поставить вг извістность желаніе «Отділа* — 
уяешевить продажу духовно-нравственннхг книгг. Для 
Достиженія зтой благой діли «Отділг» во первихг имі- 
ет > ДостатОчное количество собственннхг изданій, вг ко- 
торьіхг исключительно иміется вг виду религіозно-нрав* 
ственное воспитаніе простаго народа. Такг нздани обг- 
ясненія Богослуженія и значеній дней, сг видержками 
піснопіній или каноновг (ег русск. переводомг) на всі 
великіе праздники,—на всі воскресіте дни св четьіре- 


десятннцьі и на всі діж седмиць первой и страстной; 
изданьї брошюрьі, касающіяся нікоторьіхь грубьіхь поро*, 
ковь, кь которьімь склонень простой, темний ЛЮДІ, (ПЬЯІІ- 
ство, воровство, неприличное провожденіе праздннковь и 
воск. дкей); во вторьіхь «Отділь входить вь ближайшія 
сношенія сь авторами стороннихь наданій, особенно за- 
служиваюіцихь просвіїцеинаго вниманія и, пріобрітая ихь 
сь значательною уступкою, отдаеть другимь, обраіцаю- 
щимся кь нему сь требованіями по ціні уменьиіенной. 
Нікоторьіе лица и духовні,ія и світскія, а рамі о и об- 
щественньш учрежденія (волостньш напр. правленій, брат¬ 
ства), просльїшавь о существованіи вь Москві благо- 
дітельнаго «Отділа* входять ст, нимь вь сношенія п 
получають книги иногда на значительньїя суммьі. Но 
«Отділь* искренно желаль би, чтобьі число обраіцаю- 
щихся кь нему бшо гораздо больше. Его желанія мо- 
тивируются исключительно духовною пользою любителей 
духовно-нравственнаго чтенія. Достигать исполненія сво¬ 
ихь желаніґі «Отділь* можімь только при единодуплюць 
сочувствіи господь редакторовь газеть духовньїхь и світ- 
скихь. На первьій разь оиь обрашасіся сі, покорнійшею 
просьбою ко всімь редакторамь Епархіальньїхь Відо¬ 
мостей и духовньїхь журналовь о перепечатаніи настоя- 
щаго пашего обьясненія вь тіхь ви ладь, что приход- 
ское духовенство всего ближе можеть узнать о сущест- 
вовапіи вь Москві центральная свлада книгь духовно- . 
нравственнаго содержанія изь подручнаго ему печатнаго 
органа н узнанное поставить вь извістность своимь при- 
хожанамь; такимь образомь Епархіальньїн Відомості! и 
духовіше журнали окажуть великую услугу тімь насто- 
ятелямь церквей, которме по собственной иниціативі и 
согласно желанію г-на Обер7,-ГІрокурора, будуть открьі- 
вать при своихь церквахь продажу духовно нравствен- 
нмхь книгь. ІІоолідніе безошибочио будуть знать, кудА 
обратитьсп за удовлетвореніемь своихь требоваиій н гді 
оии могуть получать книги даже вь кредить, разуміегся, 
каьь вмше замічено, при гарантій віриой вь извістньїе 
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ерок» уплаш. Ир» боліє или меніе* значительноігь тре¬ 
нованій книш, -Отділ'ь* вмеьілаетг печатний, водробнмй 
каталогь, существующихг вь его складі книгь и бро- 
иііорг. 

(«Ліоск. Церк. Віьд .» № 8-й, за 1882 юдь). 

-“ЛЛЛЛЛАл/- 

Літопись текущих'ь собьітій. 

Приютовленгя кь коронацій. —*3ар1» пишуть изг Петербурга: 
По извістіямь, іголученннмь іпь достовірна™ всточника, ми* 
яистрь Пмнераторскаго двора оффиціально извістиль всі вис* 
шія государствешшя учрежденія Пмиеріи, что вь августі на- 
стоящаго года состентся свяіценное коронованіе Ихь Имнера* 
торскихь Ііеличествь вь Москві. Изь того же источника *3ар1» 
передають, что нразднества но случаю коронацій будуть нро- 
должаться вь Москві дві поділи (коронація нокойнаго Государя 
Александра II и празднество но атому поводу нродолжались 
около шести неділь) и что суммн, ассигнованньїя на расходьі 
для нразднества, значительно меньше израсходованннхь но 
тому же поводу вь царствованіе Императора Александра Н. 
День коронованій нока еще не назначень. 

— І!ь настоящее вромя миннстерство Имнераторскаго Двора 
еанято разработкой програним нразднествь во время коронацій. 
При распреділеніи суміш ассигнованной на зтоть нредметь 
большая часті, расходовь надаеть на нріемь височаищихь особь 
к °торня прибудуть вь Россію на означенное торжество. ІІо слу- 
ха мь, ко дню торжественной коронацій Ихь Императорскихь 
Іїсличествь вь Москві будуть находиться: Августіишіе роди- 
тели Государнни Имиератрицм, король Датскін Христіань IX, 
с Упруга его велячества королева Датская Луиза н брать короля 
п Ринць Гольшгейнь Глюксбургскій, Ихь Вмсочества герцога в 
ге рЦ>гиня сідинбургскіе, двоє изь членовь Германскаго имие- 
Раторскаю дома и, между нрочимь, наслідішй нринць Гермав- 
Ск, й» короли: ІПведскій, Греческій, Сербскій. Руминскіа, князь 
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Волгарскій Александрь І и князь Черногорскій Николай. Затімь 
кь тому же торжественному дню коронованій Ихь Величестві 
вь Москву, между прочнмь, прибудуть вь качестві представи- 
телей: Кйтайскаго (імператора—китайскій носоль вь Парижі и 
Лондопі; маркизь Цзенгь ІМОнгь и ііапьі Льва ХІИ—племян- 
никь его, графь Еамилло Печчи. Ва время торжествь містние 
полки будуть виведеньї взь Москви вь болію отдаленнмя міст- 
носги. Ихь замінить гвардія и кромі того воєнная депутація 
ото всіхь русскихь наличннхь войскь. Одновременно сь симь 
на Ходинскомь Полі состонтся большой нарадь, вь которомь 
будуть участвовать около ста тисячі воііскь гвардій и армій, 
вь томь числі и лейбь-гвардій Финскій стрілковмй баталіонь. 

— Предложекіе Московскпго и Петербуріскаю дворянства обь 
охраюь свящснной Особьі Государя /Імператора. — Вь «Прави- 
тельственномь Вістникі» напечатано слідунмцее постановленіе 
предводителей дворянства Московской губерній, оть 8 марта: 
«Предводители дворянства Московской губерній, 8 марта, со- 
бравінпсь у губернскаго предводителя дворянства графа Бобрин- 
скаго, постановили: Вь виду имігощаго бьіть вь Москві священ- 
наго коронованія Государя Имнератора просить его сіятельство 
госнодина московскаго генералі-губернатора повергнуть кь 
стонамь Его Имнераторскаго Велвчества готовность ихі нредо- 
ставить себя вь нолное расноряженіе внсшей административ- 
ной власті! губерній для участія вь охрані Священної! Особи 
Государя Имнератора и поддержанія общественнаго порядки и 
безонасности ві столиці и губерній». Даліе напечатано носта- 
новленіе предводителей дворянства С.-Петербургской губерній, 
оті 15 марта: «Предводители дворянства С.-Петербургской гу¬ 
берній, внслушаві сообщенное имі губернскимь предводителемь 
дворянства Московской губерній О ГОТОВНОСТІ! ихі ві виду свя- 
щеннаго коронованія Государя Имнератора нредоставить себя 
вь нолное расноряженіе висшей административной власти вь 
губерній, постановили: повергнуть кь стопамь Его Имиератор- 
скаго Величества и ихь полніншую готовность предоставлять 
себя всегда и везді вь нолное расноряженіе Государя Имнера- 
тора для охранн Священной Особи Его Императорскаго Величе¬ 
ства». Государь Императорь Всемилостивійше повеліть соиз- 
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волилі: искренно благодарить Московское в С.-Петербургское 
дворянства за означенния постановленія. 

— Казанско-Богородичное братство вь Тамбовіь .—«Тамбовскіа 
Епарх. Від» сообщаюті слідующія свідінія обі атомі Брат¬ 
стві: Еазанско-Богородичное Братство основано семь літі тому 
назаді. Со временн своего основанія Братство стремится кі до- 
стиженію слідующяхі цілей: 1) обращенію кі нравославной 
вірі старообрядцеві, молокані, хлистові и другихі сектантові; 
2) нросвіщенію хрнстіанствомі Татарі*магометані и 3) утвер- 
жденію ві вірі и благочестіи синові Нравославной Церкви 
ві иредупрежденіе и устраненіе ихі совращеній ві расколі н 
секти. Свою не легкую задачу Братство вь теченіе семи літі 
своего существованія нснолняеті сі усніхомі. При іюсредстві 
сотрудникові-священникові нзі 12 уіздові єпархій и миссіо- 
неровь, Братство сі успіхомі ведеті борьбу сі расколомь и 
молоканствомь. Ві нрошедиіемі году миссіонерами Братства 
било нрисоединено кі нравославію 55 человікі изь раскола 
и 23 изі молокані. Хотя такой плоді діятельности не слиш- 
комі обилені, но при неиодготовленности кі нему діятелеи 
и зтому можно порадоваться. Чгобь нміть ві будущемі со- 
труднивові свідущихі ві борьбі сі расколомі и сектами, 
Братство жертвуеті изі своихі средствь на уроки ві містнои 
семинаріи но расколу и по изученію секті. Ві настоящее время 
Братство обратило особенное вниманіе на устройство библіо- 
теки, завідиваніе которой поручено преподавателю раскола ві 
містнои семинаріи. За сравнительно недавнєє время своего су- 
Ществованія Братство иміеті основної! каниталі около 8,000 р. 
Ежегодная сумма нрихода Братства около 4,000 р. 

— По раскольничьему вопросу. —Извістно, что существующія 
правила обиска ві извістнихі случаяхі ві домахі и молен- 
пмхі раскольникові и отобранія книгі, иконі и другихі бого- 
служебнихі иринадлежностей по своей неонреділеиности не¬ 
рідко служаті для низишхі чннові ііолицін предлогомі преді- 
являть кі раскольникамь притязанія, не только лишенния за- 
яоннаго основанія, но даже соединенння сі корнстними ці- 
лями, а раскольникамі даюті дійствительний поводі кі про¬ 
тестам! и жалобамі. Вь виду зтого, какь сообщаюті «Новому 
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Времваи», мвнистерствомі внутренннхі ділі, по соглаїпепію 
сі оберінрокуроромь святійшого синода, призвано необходи* 
мнмі составнть боліте точння по атому предмету указаяія, что- 
би отнять всякую возможность пронзвола иснолнителей при 
приміненіп означенннхь правилі. 

— Плані занятій коммиссіи о преобразовппіи м/ьстпьіхг 
учрежденій,—Плані, занятій особой коммиссіи поді иредсіда- 
тедьствомі статсі-секретаря Каханова для составленія проек¬ 
тові містнаго управленій, обсуждавшійся вь иосліднемі засі- 
даніи комитета миннстрові, одобрені носліднимі сі нікото* 
рими незпачительними родакціонними изміненіями. На дняхі, 
какі сообщаюті «Новости», плані зтоті поступить на Вмсочай- 
шее утвержденіе и, затімі, будеті онубликовань змісті сі 
вонросними пунктами сь цілью визвать обсухденіе его ві пе¬ 
нати, а также мнінія общественнихі діятелей и частннхі лиць 
по каждому вопросу. По слухамі, комитетомі миннстровь одо- 
брено также предположеніе допустить нечатаніе ві «Правитель- 
ственномь Вістникі» боліє или меніе нолнихь отчетонь о за- 
сіданіяхь коммиссіи, сі участіемь свідущихі людей. 

— О воспрещечіи воєнними произнесенія ріьчей политическаю 
содержанія —Государь Императорь Височайше повеліть соиз- 
волиль: обіявнть по воєнному відомству, что военнослужащимь 
воснреїцается публичное произнесеніе річей, и сужденіе ноли- 
тическаго содержанія, какі совершенно несовмістное сі духомі 
военйой дисциилини. Вмісті сь тімі нодтверждается но во¬ 
єнному відомству, что на основаній общихі государственннхі 
законові ст. 529 т. З Св. Зак. Гражд., состоящимь на государ- 
ственной служоі воснрещается издавать ві світі сочиненія, 
заключающія ві себі что либо касаюіцееся внішнихі или вну- 
треннихі откошеній Россійскато государства, безі дозволеній 
своихі начальстві. 

— По преобразовапію реальнихь училищі,— Еоммиссія, учреж- 
денная йоді иредсідательствомі бнвшаго министра народнаго 
нросвіїценія барона Николаи, о преобразованіи реальнмхі учи¬ 
лищі, предположила, какі сообщаеті «Заря», ввести ві зти 
училища 8 літній курсі ученія, сі разділеніемі на два дикла 
или неріода, по 4 года ні каждомь. Вь иервомь циклі будуті 
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пренодаваемм всі предмети общаго образованія, а во второмь 
—сиеціалінне предмети, для подготовки учениковь яг даль- 
нійшому вмсшему техническому сбразованію. По всіхі классахь 
училищі нодобиаго рода будуть преиодаваеми три нопнхь 
язика: французскій, німецкій и англійскіп; преподаванія латин- 
скаго язика не будеть. Предиоложеніе же, существовавшее 
ирежде, о допущеній воспитанниковь реалмшхь училищі ві 
университети, оставлено безі НОСЛІДСТВІЙ. 

— По устройству питейітго діьла. —«Новости» сообщають, 
что обсужденію питейнаго діла рішено посвятить два засіда¬ 
нь государственнаїо совіта. ІІервое засіданіе, сі участіемі 
нікоторьіхь изі експертові, назначено, по словамі «Новостей*, 
на субботу, 10 анріля; второе же, ві которомь уже аксперти 
участвовать не будуть, иреднолагается вь четверть, 15 числа. 

— Подчиненіе жандармскихг управленій губернаторамь. —По 
приміру соединснія должности с.-иетербургскаго оберь-нолицей- 
мейстера сь должносгію начальника корпуса жандармові, по 
словамь -Новаго Времени», губернскія жандармскія управленій 
проектируется передать вь непосредственное відініе містннхь 
губернаторові, упразднивь такимь образомь должность началь¬ 
никові жандармскихь управленій. 

— Пенсія вдовгь генерала Стріьльникова. —«Одесскому Листку» 
передають что вдові убнтаго генерала Стрільникова будеть 
назначена пенсія, вь размірі содержанія которое получаль вь 
носліднее время ея нокойннй супругь. Діти покойнаго гене¬ 
рала будуть, но словамь газети, восиитиваться на казенний 
ечеть. 

— Убійцьі генерала Стргьльникова. —(Правнтельственное сооб- 
Щенїе). При продолжающихся розискахь по ділу обь убінстві 
ге нераль-майора Стрільникова, личности казненннхь по атому 
Д*лу престуннпковь вполиі установлени. Стрілявшій вь нокоц- 
Ва го генарала оказалея синомь коллежекаго секретаря Николаемь 
Длексіевимь Желваковимь, бившимь вольнослушатслемь С.-Пе- 
те Рбургскаго Универсптета и остя.вившимь Уннверситеть ві 
январі 1881 года. Вторимь участникомь преступленія биль 
к Рестьянинь Вятской губерній, Орловскаго уізда, села Журавля, 
Стенань Николаевь Халтурних, которий разнекивалея для при- 



влеченія кь отвітственности за совериіенний имь вь февралі 
1880 года взривь вь Зимнемь дворці. Халтуринь, судя по сві- 
дініямь нолученнимь вь иастоящее время оть нісколькихь 
блсзко знавшнхь его лиць, скриваась вь теченіе двухь ліггь 
оть нреслідованія, нроживаль но подложньїмь наспортамь вь 
Одессі, а также и вь Москві, и запимался распространоніемь 
вредньїхь ученій среди рабочихь. 

Вь «Современннхь Извістіяхь» поміщено слідующее пись¬ 
мо заключающее свідінія о Желвакові: 

«Недавно я прочиталь вь Бовомь Времени нерепечатку изь 
вашей газети о государственннхь преступникахь Халтурині. и 
Желвакові. Позвольте сообщить вамь иікоторьія свідінія о но- 
сліднемь. Желваковь прннималь діятельное участіе вь «сту- 
денческомь центральномь кружкі», устроившемь скандаль на 
акті 8 февраля 1881 г. и разбрасивавшемь оть своего писни 
на томь же акті безграмотння прокламацій. 

Една ли не черезь него унивсрситетскіії центральний кру- 
жекь иміль сношенія сь техгіологическимь институтомь: дня 
черезь два послі 8 февраля вь университеть явились делегата 
оть технологическаго института; вь одной изь отдаленнихь 
аудиторій била устроена сходка, куда не допускались вовсе 
лица, заявившія себя враждебно демонстрацій 8 февраля, и гдії 
какь слншно, делегати обьявилп о твердомь наміреніи сту- 
дентовь-технологовь (віроятно, извістнаго кружка) устроить 
скандаль графу Лорись-Мсликову, чего, какь извістно, не при¬ 
вели вь исполненіе. Тоть же Желваковь нринималь участіе вь 
оскорбленіи нрофессора Менделіева: г. Менделіевь на другої! 
день послі акта висказаль своє порицаніе скандалу, за что 
биль засинань анонвмннми ругательскимя письмами. Замічу 
кстати, что во всіхь студенческихь безнорядкахь, ноложитсль- 
но во всіхь, нринимають непремінно участіе поляки, дій* 
ствующіе однако такимь образомь, что кари за зти безпорядки 
падають исключительно на русскихь и евреевь. Какь я слн- 
шаль изь источниковь неоффиціальнихь, здісь уже организо- 
вань польскій кружокь, связуюіцій лиць самихь различннх* 
обществениихь положеній, оть студента католической семина* 
рій до чиновника миннстерства внутреннихь діль вкліочи* 
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тсльно; кружокь зтоть не брсзгуеть входить вь сношенія и сь 
соціалистами, хотя ціїли у тііхь и другихь вію л ні; различіш. 
Молчать вь виду нроисходящаго просто тяжело, и хочется 
разе канат ь тайни, тяготяіція душу, человііку истинио русскому 
накинь я нривикь считать вась, господинь редакторь, 

— Заботьі Папьі о Славлнахь .— Изь Рима сообщають вь 
«№еие Егеіе Ргевзе», оть 29 марта: «Вь главной зал^ библіоте- 
ки, вь Ватикан’б, состоялось вчера совііщаніе между напою и 
кардиналами о католическомь движеніи вь славянскомь мірі!. 
Во время зтого сов'Ьщаніи ріічь зашла о вндающихся заслугахь 
єпископа ІІІтросмайора но отношенію кь католицизму вь Бос* 
ній и Герцеговині}. Папа внразиль наміїрсніе наградить єпи¬ 
скопа кардинальской шляпою. Еромі? того, било р'Ьшеио, что 
курія постараетея сосредоточить всЬ нити славянскаго движенія 
вь В'Ьн'Ь. Ріиненіе ато считають главной иричиной, почому до 
сихь норь переговори между русскимь нравительствомь и ку- 
ріею затягиваютея».—Пана Левь XIII, вь настоящее время, за¬ 
нять составленіемь знциклики кь православнимь славянамь, 
вь которой нослФдніе приглашаютея вернуться вь лоно католи- 
чсской церкви. Знциклика зта особенно иміеть вь виду сла- 
вянь, живущихь на Балканскомь полуостров'Ь, гдф, какь изв'Ь- 
стно, енисконь Штросмайерь ведеть свою каголическую пропа¬ 
ганду. Бь день празднества славянскихь аностоловь, св. Ки- 
рилла и Мееодія, знциклика будеть обнародована. 

— Оживленіе польскаю елемента вь Ківвіь .— «Новому Бреме¬ 
на» пишуть нзь Кіева: «Нольскій злементь видимо нодняль 
голову; на улицахь, вь собраніяхь нольскій язикь не только 
нреобладаеть, но навязьіваетея дажо русскимь. Сношенія сь 
Гали цією. Львовомь, Краковимь сд'Ьлались очень части, но- 
стоянни; оттуда видимо подливають масло. Па контракти (вь 
Фоврал’Ь) сь'Ьхалось нановь такь много, какь ни разу не било 
послі! 1863 г., зти господа видимо ожили, ласкають себя на- 
Д е *дами или ихь манять надеждами. Кь нам’Ьстнику Галиціи 
Альфреду Потоцкому, которий также прі'Ьзжаль на контракти 
В* Кіевь, всЬ ходили на поклонь и добрую ласку. Ходить даже 
олухь, чго они условились сьііхаться вновь ліітомь, вь Прагі;. 

сожал'Ьнію, многіе изь м’Ьстннхь русскихь не дають на- 


сгояще» ціни зтнмі фактами, а жиди н большинство хохло- 
манові,—готови служить вмі н служать безі оглядки. Тачь 
вь точь какі ві 1861 и 1862 году». 

Ві зтой- заміткі єсть иреувеличенія. Такі напр. польскій 
язнкі на улицахі и вь собраніяхі еіце не нреобладаеті, по¬ 
тому что вь КІЄВІ! полякові живеті относительно нсмного, а 
пріізжіе все же не могуті взять неревісі наді містними жи¬ 
телями, но что польскій злементі ноднялі голову зто несом- 
нінно, какі несомнінно н то, что єврей готови служить имі, 
а многіе хохломаїш нодслуживаться. 

— Антиеврейскіе безпорядки .—По словамі «Правит. Вісти.», 
зд'Ьсь нроизошли ЗО марта безпорядки, начавшіеся сі драки 
ві шинкі и иродолжавшіеся до 10 часові вечеря, когда они 
били нрекращенн войсками; ночью 31 безпорядки возобнови- 
лись. Порядокь возстановлені войсками. Безпорядки нроизве- 
денн мТ.стннми міщанами сі сосідними крестьянами. Для на- 
блюденія наді слідствіемі вніхалі на місто безпорядкові 
прокурорі. 1 апріля вь Балті било спокобио. Ві Летичеві 31 
марта вечеромі бьіло нанаденіе мішані на євреєві н ихі 
дома, но при участіи военной команди безпорядки нрекращепи 
безь оружія. Внновпне арестованн. 

— Успгьхи невифія во Францій .—Извістно сі какою бистро- 
той, ві носліднее время, во Францій, борьба сі оргаиизован- 
нимі напскимі духовенствомь перешли вь борьбу сі религіей. 
Правительственними мірами, при роноті массі и рукоилеска- 
ніяхі нісколькихі тисячі атеистовь завладівшихі ділами, 
религія изгоняется изі школи. Ві школьнихі уставать, ві 
обичномі вираженій, обученіе должио бить нравственное и 
религіозное, и воті слово религіозное вичеркивается; ученіе 
віри заміняется анекдотами о добродітельннхь постункахі сі 
приличішми случаю нравоученіями, катохизисі книжкою обі 
общественнихі учрежденіяхі н о містномі благоустройстві я 
благочиніи. Предложеніе г. Жюль Симома замінить формулу: 
нравственное п гражданское обученіе (Гепзеі^петепі; тогаї еі 
сіуіццє) боліє онреділеннимі: нренодавать обязаипости кі 
Богу и отечеству, встрічено ві сенаті насмішливнми возра- 
женіями: какого такого Бога? Мпнистрі пароднаго просвіщеній 
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кь кабинеті Гамботти, профессорь фнзиологін, г. Поль Бері, 
иа иубличной бесіді вь Зимнеиь Циркі, осенью нрошлаго 
года, усиленно доказиваль что форма разумінія ниенуемааре- 
лигіей отжила до свой вікь и осуждена исчезнуть, а что 
нравственность будущаго «истинная, которая только и достой¬ 
на ятого имени», долана йміть единственинмь основаніемь 
научнмя даними. Доктрина бойкаго натуралиста, хотя и вто- 
ростененнаго, не осталась однако безь возраженіи вь среді 
нредставителей одной сь нимь отрасли знаній. И, любоїштное 
обстоягельство, ващнтннкомь ндеи Божества н релнгіознаго 
елемента вь школі, вь страні недавно еще нменовавшейся 
старшою дочерью Католической церкви, виступиль между про¬ 
линь наїнь соотечсственникь, Кврей по нроисхожденію и ре- 
лигін, фнзіологь имігощій евронейское имя вь наукі, бившій 
русскій профессорь, нині) французскіи журналисть, главний 
редакторь газети баиіоіз, г. Ціонь, тоть самий г. Діонь, кото- 
раго сь такимь усердіемь, достопиимь лучшаго діла, само- 
унравленіе Летербургскаго универснтета вкупі) сь самоунрав- 
леніемь Щтербургскон Медико-Хирургической Академій, виті¬ 
снили изь своей средн, безь особенной разборчивостн вь 
сродствахь, такь какь онь нмь пе но вкусу прншелся. ‘Дри- 
знайтесь», обраіцаетгя кь своєму собрату но наукі г. Ціонь вь 
брошюрі Ьа £иегге а, Г)іси еі 1а тогаїе Іацие (вь которои соб- 
Раль свои статьи поміщеними нрежде вь Оаиіоів).: еслнби ви 
ареною вашего краснорічія избралн не Зимній Днркь, а но- 
нробовали би нзложить вашу теорію нравственности, основан¬ 
ий на естественнихь наукахь, вь собранін ученихь нредь 
Мторнмн ми оба сь почтеніень преклоняемся, такнхь какь 
І’ельмгольїі'ь, Уйльямь Томсонь, Пастзрь, Кирхгофь, Мильнь- 
Здваро/ь, Дюма, Дюбуа Реймонь, какь нашь оплакиваемий учн- 
тель и другі Клодь Бернарь, нолагаете ли ви что ви имілв 
бм тасой же усніхь? Діть, вь ихь нрисутствіи ви не отважн- 
лись би ділять подобния утвержденія и конечно не обнарухи- 
лн би той смілості! какую показали тенсрь. Ви побоялись би, 
І1е правда ли, что зти избранние слушателн только пожнуть 
плечами и ни одинь не снизойдеть Даже до обсужденія ва- 
и >ихь ин на чемь не основаннмхь увіреній. Зачімь хе во- 


спо.іьзовались ви невФжествомь нанвной толпн? Зачіімь стара» 
лись еще болію разнуздать анти-религіозную ненависть, укро- 
тить которую вн уже не вь силахь?.. Несчастіе вь томі имен» 
но что єсть ученне, ученне но нрофессіи, которне злоунотреб» 
ляють авторнтетомь какой дасть имь офиціальное ноложеніе, 
чтобь уварять простодушний народь, будто наука у т$хь кто 
ею владФеть, или мнить ею владФть, необходимо разрушаеть 
релнгіозную віру. Зтоть предразсудокь бродить нині? но ули» 
дань... Но религія, знайте зто, неистребима, она иереживеть 
кризись... Какая наука, скажете, єсть отрицаніе вФрн вь Бога, 
отрицаніе религіозной идеи? Укажите хотя одну... Астрономія 
лн зто?... Космогонія ли?... Фнзіологія ли, наконець, наша 
общая сі вами наука? Но если нридеть день когда, иомощію 
вевФроятнихь уснлій, удастся внолні) овладФть механикою моз- 
говнхь отправленій, если можно будеть ощупать пальцем* 
частичния движенія свершающіяся вь мозгу вь то время когда 
создаются висшія умственния нроизведеиія, то можно ли било 
би и тогда сказать что ми ско іько-нибудь поняли что єсть 
сознаніе и какимь сбразомь соединенія хнмическихь частин* 
могуть пораждать мисль н оіцущеніе?» Г. Ціонь указьівает* 
на примфрь странь дФйствительно свободннхь, какь Англія, 
Голландія, Сквернам Америка, н еирашнваеть осмФлился ли бн 
тамь какой-нибудь ораторь виступить предь собраніемь сь 
т$мь чтобь отзнваться сь презрФніемь о народмой вФрФ. «Не 
обернулся ли би тамь весь учений мірь спиною кь дерзкому 
педанту заставляющему науку говорить то чего она не гово¬ 
рить и компрометтирующему ее хотя би предь невФждами?» 

Нашь соотечествснникь, изгнанний либерализмоми русскій 
профессорь, на иечальной страниці; уноминаеть и о своем* 
отечествФ, но, кь сожалФнію, для того чтобь указать на при- 
мФрФ нашихь «внсшихь» учебішхь заведеній кь чему водет* 
воспитаніе имФющее своимь основаніемь мнимую «научную 
вравственность». Г. Ціонь разказнваеть любоннтний слу чай 
изь своей нрофессорской практики, которий стбить привести 
вполнФ. «Зто било, говорить онь, вь 1873 году. Я бнль тогда 
лрофессоромь фнзіологія и на меня било возложсно произнести 
рїчь на акт 1 » вь ІІотербургсвой Медико-Хирургической Академій 
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Я вибраль предметом! Сердце и мозгг. Предметі мой устрашпл! 
нікоторих! лиц! из! висшаго духовенства и они, воттреки 
обнчаю, уклонились от! присутствія на торжестві. За то в! 
залі толпилась масса їоношества отравленнаго преиодаваніемі 
моего иредшественника (профессора Січенова), которий брался 
ноказнвать душу под! мнкроскопомь и сообщать кроликам! 
разумініе человіка корма их! фосфором!. 9та рьяная аудито¬ 
рія, среди которой било не мало молодих! дівиц!, разчити- 
вала, без! сомнінія, что я распространюсь в! том! же духі 
как! их! ирежній профессор! и воснользутось МОИМ! предме¬ 
том! к! вящему восхваленій) грубаго матеріализма, промові- 
дуемаго мнимо-научною литературой. Их! иллюзія не била 
продолжительна. Сначала меня слушали с! весьма симпатич¬ 
ним! вниманіем!. Но нісколько намеков! на услуги оказан- 
ння физіологіей музьікі, живописи, визвали уже нікоторнй 
неодобрительниа ропот!. Когда же вг конці річи я, согласно 
великим! учителям! нашей науки, внсказал! что человіческое 
знаніе иміет! граници вні которих! все и навсегда останется 
темним!, разразилась цілая буря. Ярость бури усилилась когда 
я нроизнес! слова: «созданіе механики умственннх! ироцес- 
«сов! єсть послідній возможний преділ!, дальше котораго ни 
♦естествознаиіе, ни какая другая наука в! изученіи духовной 
«жизни пойтн не могут!». Ироизнося мои слова Я СМОТрІД! 
вг ту сторону откуда шли возраженія и читал! на лицах! 
МОИХ! преривателей одновременно ГНІВ!, удивленіе и смуще- 
ніе. Таким! образом!, разумініе зтих! юношеп било до такой 
степени лженанравлено что они не только ноднималн крик!, 
как! и ви, при одном! слові Бог!, но не могли слишать раз- 
витія столь простой мисли что наука иміет! граници. Воліє 
того: одно наноминаніе о музнкі, живописи, поззіи, всіх! ве¬ 
ликих! предметах!, обнкновенно восторгом! наиолняющих! 
йния души, им! казалось какою-то изміной! Я сошелг с! ка- 
ее дри исполненний мрачнаю предчувствія о будущноети ка- 
к № приготовляло своєму отечеству поколініе так! сбитое С! 
толку. Многіе подошли КО МНІ С! привітствіями и между про- 
Чи М! ВОЄННИЙ министрг, граф! МИЛЮТИН!, ОДИН! ЯЗ! вождей 
РУсской ліберальний партій... Он! слил! тогда гдавннм! защнт- 
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никомі школьнаго юнопіества в простиралі снисходительность 
до извиненія самнхі неизвиннтельнихі уклоненій. «Господині 
министрі», сказалі я ему, ноблагодариві за привітствіе. «за- 
«мітили лн вм какое дійствіе произвели на зтихі молодихі 
«людей нікоторня міста моей річи? Не берусь бнть проро- 
«комь, но не могу не нредсказать что если вм не положите 
«конеці ві возможно скоромі времени, номощію радикальний 
«реформи, растлінію зтого юношества, то ві результаті, чрезі 
«нятнадцать, двадцять літі, получится полиое соціальное раз* 
«ложеніе Россіи». Министрі недовірчиво улмбнулся. «Пн пре- 
увеличиваете», сказалі оні, «и зто оттого что не вмієте 
«довірія кі морализующей силі естестиеннмхі наукі».—«О, 
отвічаль я, ннкакого довірія не вмію!» Я не ошибся. Хотите 
ли знать чімь сділались зти юнне ннгилистм, протестовавшіе 
тогда иротивь положеній моей річи? Ихі било около сотнв, и 
изі зтого числа но крайней мірі семьдесяті пять новішенн, 
сосланм ві Сибирь или находнтся вь бігахь. Вм лично вміли 
недавно столкновеніе сі однимі изі біглецові зтой секти* 
Итакі, если какія-нибудь десять, нятнадцать літі воспитанії 
основаннаго на мнимой научной нравственноста произвели 
нодобнмхі чудовищі, то какіе результати дасть оно чрезі три, 
четнре ноколініа?» 

Такі говорить физіологь обращаясь ко фраицузской публи- 
кі. За то нослушайте какі разсуждаеті обі «идеализмі» ми¬ 
скові кій журналі именуеммй Русскою Мьіслью? Не находя 
достаточно густой краски чтоби заклеймить наступившую будто 
би вь нрошломі году какую-то реакцію, образившую «благо* 
дарнне зефирн вь удушливий самумі», и породившую ниніш¬ 
ній якоби «крутня времена», отчего де сатира г. Щедріша до 
Свифтовской сили сі соторою онь бьеті вь «больное місто 
русской жизни, своимі гніеніемі заражаюіцее весь народний 
организмі», авторі статьи Русская литература вь 4884 году 
(вь мартовской книжкі журнала), сі другой сторони уснокоіі- І 
меті себя тімі что нинішнєє время єсть героическое время І 
подвигові іючти легендарнаго характера. «Можно положитель- 
но утверждать, продолжаеть авторі статьи, что ни одна зімха І 
русской исторіи не виділа такого грандіознаго проявлені* І 
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идеализма какг именно посліднія десять літі... Ни ністо, нн 
независящія обстоятельства, лродолхаеть онь, не позволяюті 
намь иллюстрировать свои мисли фактами почерпнутими ніг 
жизни всіхг слоевг русскаго общества. Вамг остается только 
надежда что современемь отчетливое представленіе ’ обг идеа- 
лизмі нослідпихг літі, подкріпленное дливнимг рядомг кра- 
снорічпвихг цифрі, длиннимг спискомг почти фантастнче- 
скихг фактові, длинною вереницев ймень людей мало чімг 
уступающнхг нравственною силой первммг христіанамг, что 
такое представленіе внрисуется ппдг перомь добросовістнаго 
изслідователя во всемг своемг строгомг величін, во всей евоей 
нравственной чистоті». Авторг присовокупляетг: «Не все^ ко¬ 
нечно, русское общество и не вся даже русская молодежь (какг 
жаль!) вг одинаковой степени прониклась такими чувствами и 
стремленіями—ветхій Адамг слипікомг сильно сидитг вг насг. 
Но все чтб било нравственно свіжого за нослідніе годи, все 
что не потеряло, вг погоні за користію, человіческаго облнка, 
пристало если не ділами, такі по крайней мірі помисламй, 
кь новому теченію русской общественной мисли, кг страстно- 
му желанію во что би то ни стало сділать правду и справед- 
ливость основою общественнаго строя». (Моск. Від.). 

— йзг правові либеральноїї, русской прессьі .—На дняхг, органг 
г. Кошелсва вг Москві н органг г. Краевскаго вг Петербурзі 
разказали своимг читателямг басню сг нравоученіемг, а право- 
ученіе заключало вг себі похвалу французскимг вравамг. Вг 
Парижі, вг улиці Лаба, четнрьмя злодіями било соверіпено 
Дерзкое убійство. Благодаря сообщенію, сділанному вг ноЛицію 
°Днимг работникомі, молоднмг слесаремг Вюрмомг, случайно 
ванавшимг на слідг престунника, главний убійца бнлг сіва- 
^нг. Оказавшій помощь правосудію работникг, очевидно", за- 
служиваетг всякой похвали. Но такг «по французскимг нра- 
вамг» вг повіствованіи означеннихг честнихг русскихг газеті. 
Ові увіряють сі большимг чувствомг будто во Францій суіДе- 
ст вуеть такое отвращеніе ко всякому доносу что человікг сооб- 
Щнвшій иолиціи гді свривается убійца или грабитель ділается 
чредметомь обществениаго нрезрінія какг доносчикг. П<і ніг 
повіствованію, такг будто би било и вг настоящемг случаі. 
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. «Общоство отвернулось де оть обличителя. Не тавь у нась, сви- 
дітельствуеть «Гол ось», и увазиваеть на г. Булюбаша, надь во- 
торнмь, по его мнінію, еще пало наругались и вотораго онь 
теперь доругиваеть попрежнему безнавазанно (на правительство, 
внрочемь, теперь нивто ужь и вниманія не обращаеть). Чи* 
татель свольво-нибудь знайомий сь обнчаями означеннихь га* 
зеть догадивается что удивительний анизодь о рабочемь оті 
вотораго отвернулось общество за то что тоть изобличиль пре* 
ступнева єсть новая видумва нублицистовь, для воторихь ложь 
єсть хлібь насущний. На ділі работнивь сділался предметом* 
общей похвали. Хотя Франція н республнва, но все же и она 
нміеть правительство и не лишена государственнаго духа. Вь 
большинстві газеть нанечатано письмо нрефевта полиціи вь 
рабочему, гд* свазано: «Мні донесено ваві ви, по собственному 
побужденію, обратились вь чинамь моего управленій чтоби со- 
обіцять имг св'йд'Ьнія обь одномь изь убійдт. вдови Гальсте* 
рерь, облегчившія поимву зтого преступнива. Овазавь вь згомь 
случаі содійствіе правосудію ви поступили вавь благородний 
человівь н заслужили уваженіе и признательность всіхь доб* 
рихь граждань. Я уварень что явлюсь истолвователемь общаго 
чувства, громво заявляя о діяніи вашемь, память о воторомь 
я буду сохранять навсегда*. Тавь отнеслось вь «доносчиву» 
республивансвое начальство. Республивансвая печать вь свою 
очередь отозвалась о немь сь единодушиою похвалой, и дахе 
Рошфорь вь своемь журналі „Іпі;гап8І£еапІ“ зоветь его «чест* 
ний Вюрць». Полицейсвій коммиссарь, невнимательно отнес* 
шійся вь повазанію Бюрца в задержавшій его до утра иод'Ь 
стражей, префевтомь навазань лишеніемь на извістннй срокь 
жалованья. Вюрць испнталь нівотория непріятности оть сосі- 
дей-рабочихь, изь воторихь одни стали модемівваться надь 
его сношеніями сь нолиціей, а другіе стали вь немь заподо* 
зрівать тайиаго полицейсваго агента. Онь предночель перем$* 
нить ввартнру; отсюда и легенда Земства и Голова о 
цузсвихь нравахь. 

9та внходка повазиваеть вавь далево зашель прогрессь на* 
шей деморадизаціи. Нивогда политнчесвій разврать не говорив 
тавь дерзво, нивогда сь тавимь нахальствомь не ругался он'Ь 
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наді нашею растерянною иублвкой. Увн, исполнишь теперь' 

и «диктатуру сердца»! А відь тогда еще не било совершено 
цареубійство.... Каково же розі їасіиш испнтнвать диктатуру 
блаженной, всему улнбающейея шуточки! 

За столичной прессон тянется й провинціальная. На дняхв 
вв фельетоні «Одесскаго листка» дійствія редактора «Юта» 
названн подлнии. На запрось «Гражданина», вв чемв состояли 
атв діійствія, полученв отвітв: редакторі «10га» положим віь- 
нокь на гробі Стріьльникова! 

— Кулишь, вь каиествгь фальс ификатора исторіи. —Г. Ку- 
лишг, проживашщій нині во Львові, внпустилв недавио 
книжку: «Хуторна поззія», оті которой польскіе даже наиболіе 
крайніе органи, какв „Оаг. Иаго<іо\уа“, пришли вв восторгв. 
Ми иміемв вв настоящее время зту чрезвичайно интересную 
книжечку подв руками и на дняхв скажемв обв ней особо, а 
пока должни отмітить со слові польскихв газеті другое про- 
изведеніе г. Кулиша. Ев праздннку онв издалв брошюрку: 
•Крашанка русскимв (малороссамв) в полякані на Великдень 
1882 г.» Заимствуемв характеристику зтой брошюри изв „Оаг. 
Кагойот?‘ой“, приченв по независящинв оті насв обстоятель- 
стиамв ми должни передать ея содержаяіе лишь вв самихв 
°бщнхв чортахь, такі какв она нзложена вв такой різкой 
формі!, что неудобна для дословной нередачи. 

«Малоруській патріоті и украинскій вожакв», какв назива¬ 
ють г. Кулиша „Оаг. Кагой/*, шлетв поздравленіе друзьямв и 
в Раіамг, заявляя, что онв стоитв «между Сциллой и Харябтбй*. 
Какв «Хуторная поззія* г. Кулиша, по заявленій) польской га- 
3 «тьі, вміла цілью указать малороссамв, путь ирогресса, такі 
»т> зтой брошгорі авторі прнзиваетв малороссовв и полякові 
кг «огласію. Г- Кулишв, начавши со временв, предшествую- 
Щвхь татарському игу, пробігаетв исторію до уманской різнй 
и чоказнваетв, какіе взаимния не праведливости долали поляка 
и малоросси другі другу благодаря прежде всего «поджнга- 
тольству» духовенства св обіихв стороні. Но безконечно боль- 
Ша *і но мнінію Кулиша, вина лежитв на духовенстві русскомв, 
•■равославномв, и несравненно тяжеліе ті несправедливостн, 
ЇОТО Рне малоросси ділалн полякамв, чімв ті, которня поляки 
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сділали малороссамг. Онг обвиняетг православное духовенство 
вг умишленномі подділиваніи хроникг, перенолненннхь якобн 
вимишленними басняин о жестокостяхь полякові, какь літопись 
дьвовская, Остраницн, Велична, какг сочиненний универсалг 
Хмільницкаго кь населенію Украйни. Кулнгаь доказиваетг, что 
казацкаго гетмана Еосинскаго вт. сущности поляки не замуро- 
вали жнвьемі вг столбі посреди Варшави, но что «онг, взбун- 
товавшись противь нравославнаго пана, князя Острожскаго, по- 
гибг потомь во время нападенія ва другого нравославнаго, 
князя Ввшневецкаго, вг Черкассахг». Кулишг доказиваетг, что 
совершенно неправда, что ониснваютг монахи, будто Наливайка 
за зашиту лравославія живимг сожглв, но что совершенно спра¬ 
ведливо, что его казнили вг Варшаві, какг разбойника. Онг 
онровергаетг еще ніскодько подобнихг случаевг. 

Доказивая, что казахи занимались грабежами г. Еулигаг 
упрекаетг кіевскихг монаховг, что «монахи только н знаютг, 
какг би уроннть вг глазахг своего народа полякові,—забивая, 
что зтн ненравославние ляхи сг великимь трудомг воздвигнули 
Еіевг изь руинг, оставшихся послі послідняго набіги Менглв* 
Гирея, и сг Христіанскимг монархомг (польскнмг королемг) 
во главі удерживалн. зтотг городг только рицарскимь ножерт- 
вованіемг своими вохдямн, которие отслуживалн службу не 
только своєму королю, какг служащіе ему, но н христіанству. 
какг воини св. Креста». 

Еуляшг говорить о польской колонизаціи пустиннихг сте- 
пей Украйни и хвалить ее, какг діло культури. Но казахи все 
уничдожили своимг разбоемг вмісті сг православнимг духо* 
венствомг. Время Хмільницкаго Еулишь осуждаеть совершенно. 
Хотя казахи вмрізивали православное русское дворянство также. 
какг и црльскую латинскую шляхту, ограбили аристократові- 
культурникові и колонизаторовь Украйни также, какг и мел- 
куїр шляхту, которую даже народная піснь називала хліборо¬ 
бами.; хотя казацкая «таборщизна» оставила послі себя сліди, 
отміченния безлюдьемг, хотя казацкіе гетмани продавали мУ' 
сульманамг собственннй народі, бившій одной сг ними віри, 
своихг поміщикові— тімь не меніе всю вину складивали я» 
неповиннихг дяховг*. 
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По «Великой Руині»—какь назнваеть Кулишь зпоху казац- 
кихь войнь, Украйна била разорвана Дніпромь на двії части. 
Татарскій береп отошель подь вдасть Россіи и поселились 
тамь казахи, занавшіе нольскія земли. Русскій же берегь, пу¬ 
стої! и безлюдний, достался Польші. Кулишь доказиваеть, что 
подь владичествомь Польшй правобережная Украйна благоден- 
ствовала. Воть каки ми красками описиваеть Кулишь зто время. 

«Еь великому изумленію историка пустиня єдналась очень 
многолюдной, веселой, роскошной, и зацвіла такими достат¬ 
ками, что даже синовья н внуки оставшихся вь Варшаві; каза- 
ковь, спрапіивали своихь вожаковь: «Откуда зто берется столько 
денегь золота и серебра»?... Все зто дала нольская цнвилнзація. 

«И чімь-же отвітили ііанамь полякамь, восклицаеть г. Ку- 
лишь, казахи и московскіе перебіжчики за «роскошний» пріють, 
за ту вольность вь торговлі, ремеслі, хозяйстві н вь обшин- 
ной жизни, которая на орошенной кровью иоляковь и казаковь 
землі доставила имь рай? 

Вь конці Кулишь признваеть малороссовь и иоляковь за¬ 
бить прежнія взаимния обиди и несправедливости и не радо- 
вать своими спорами ихь «общихь враговь». 

Г. Еулишь уже давно пріобріль нелестную репутацію фаль- 
сификатора исторіи. Скачала онь фальцифицироваль ее вь 
угоду украинофиламь, восторгавшимся казачествомь, потомь 
писаль прямо противуположное, а теперь фальцифицируеть вь 
угоду полякамь и «культурникамь», какь онь внражается, по- 
снлая громь и молніи главнимь образомь на русское право¬ 
славнеє духовенство, оказавшее южнон Россіи незабвенньін исто- 
рическія услуги. Брошюра «Крашанка на Великдень» повторяеть 
мотиви и основний положеній «Хуторной ноззіи», а обь зтой 
книжкі, какь сказано виню, ми поговоримь особо. 

( Шевлянинь). 
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ОБТзЯВЛЕНІЯ. 

ОИ. СОВЇТА М0СЕ0ВСЕ0Й ДУХОВНОЙ АЕАДЕМШ. 

Желающіе поступить ві студоятн Московской духовной Ака¬ 
демій ві настуиашщемі учебномі году должнн подать проше- 
ніе на имя ректора Академій до 15 августа и вміють подвер- 
гнуться письменному и устному повірочпому всньїтанін). 

Для письменнаго нспиганія будетг назначено три сочине- 
нія; изі нихь два касающіяся богословскихі вопросові и одно 
лнтературное 

Прн устномі испнтанін преимущественное вниманіе будетг 
обращено на удовлетворительное знаніе Свящевнаго Писанія 
Новаго Завіта, исторіи церкви н обонхг классическихг язи¬ 
кові, грсческаго н латинскаго. 

Исиитаніе будетг производимо по програмні семннарскаго 
или гвмназическаго курса, сообразуясь сі тімг, принадлехиті 
ли испитуемий кі воспитанннкамі семинаріи или гимназіи. 

Желающіе поступить ві Академію должни явиться для по- 
вірочнаго испитанія не позже 16 августа. 


СОДЕРЖАНІЕ МАРТОВСКОЙ ЕНИЖЕй ПСТОРИЧЕСЕАГОЖУРНАЛА! 

«Е1ЕВСЕАЯ СТАРИНА*. 

І. Тисячелітіе Еіева. 11. Учебния аяведенія ві Русскнхі обла- 
стяхі Польши ві періоді ея равділовг. (Окончаніе). Е. Ерижа- 
новскаго. 111. Люди старой малпроссіи. (Милорядовича). А. Ла- 
заревскаго. IV. Матеріали для исторіи Еіевской духовной Ака¬ 
демій. Письма Иннокеитія 1820—1825 г., сі предисловіемі Л. М. 
V. Описаніе бідствія, постигшаго Умань и всю украину ві 1768 
году. V]. Сказаніе о Бондаренка по народнимі нреданіямі. VII. 
Образцн обличительной литератури ві Малороссіи. П. Ефименко. 
VIII. Библіографія: а) Матеріали для историко-статистическаго 
описанія Ккатеринославской єпархій.—б) Описаніе рукописей 
Виленской публичной библіотеки. Составилі Ф. Добрянскій. Виль. 
1882 года.—Ченстоховская чудотворная икона Богоматери. Свят¬ 
ії. С—лова. Бильно 1881 г..—г) Исторіи Русской церкви. Мака- 


рія, Митрополита Московскаго и Еоломенскаго Т. X. Спб. 1881 г. 
ЇХ. Извістія и замітки (историческія, зтнографическія н исто- 
рико-литературния): а) Историческое общество Нестора—літо¬ 
писна ві 1881 г.—б) Неосуществившійся университеті ві Нов- 
городі-Сіверскі.—в) Древній способі нубликаціп.—г) Одині 
язі протестовавшихі.—д) Исключеніе Т. Г. Шевченка за само- 
вольную отлучку.—е) Місторожденіе Семена Палія.— ж) Легенда 
н три пісни о Семені Паліі.—з) Одесское общество исторіи я 
древностей вь 1881 г.—Азбучний указатель личини имеиі и 
замічательнихь місті м предметові, упоминаемихі ві 1 томі. 
Обіявленія. 


С0ДЕРЖАН1Е АПРЇЛЬС'ЕОЙ ЕНИЖЕИ ПСТОРИЧЕСЕ. ЖУРНАЛА; 

«К1ЕВСЕАЯ СТАРИНА». 

1. Еіевскій Митрополиті Нетрі Могила (біографическій 
очеркі), Ф. Терновскаго. II. Социніансгво ві Польщі и юго- 
западной Руси. Ор Левицкаго. 111. Енязья Рухинскіе. (Намити 
М. А. Максимовича). И. II. Повицкаго. IV. Изі воспоминаній 
потерлівшаго во время крестьянскихі волнсній 1855 г. Прот. 
Вас. Сикорскаго. V. Филипні Орлнкі и Запорожцю А. Скаль- 
ковскаго. VI. Библіографія: а) Древнійшія русскія монети вел. 
кн. Еіевскаго. Графа Ив. Ив. Толстаго.—6) Духоборпн, ихі исто- 
рія и віроученіе, Ор. Новицкаго.—в) ЛогеР Оппіп-Катіскі— 
8гкісе оЬусга.іотре і Ьізіогусгпе.—г) Нсторія русской церкви, 
Митр. Макарія. Т. XI, кн. II. VII. Извістія и замітки (истори¬ 
ческія, и историко-литературния): а) Церковноархеологическое 
Общество при Еіевской дух. Академій ві 1881 г.—б) Рукописи 
Румянцевскаго Музея по исторіи Еіева—в) Еоденская книга н 
три бандуриста.—г) Виборние священники.—д) Пасхальная 
иирша.—е) Еозаки ві нартикулярной надобностп.-г-ж) Бенефисі 
Для малороссійскаго дворянства.—з) Еі портрету Петра Могили. 
Прнложеніег Портреті Петра Могили. 
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НЕВА. 

•ОТІТ — ? Г'і ЧИТУ;}};' . '£ : і... - • •; :аГч-0ЯГ4»Г 

ЖУРНАЛІ) ДЛЯ ВСБХТ) И ОБО ВСЕМЛ). 

4,000 столбцеві текста со множествомі прекрасннхі ри¬ 
сункові, лучшихі художникові. 

Еженедільное прйложеніе: иллюстр. журналі романові и 
повістей. 

Еженедільное прйложеніе: полний журналі парижскихі моді. 
Печать и бумага великоліпния. Роскошння премій (виставка 
ві конторі) по вибору гг. подписчикові. Новне абоненти по¬ 
лу чаюті журналі сі № 1. 

Тексті подвергается самому строгому вибору; печатающіеся 
теперь ЧЕТЬІРЕ романа столі захвативающаго интереса, что 
подпйсчики ждуті продолженія сі величайшимі нетерпініемі. 

Годовая ціна только 5 р., сі перес. 6 р. и 50 к за уку- 
порку и пересилку премій. 

Сі столь любимнмі публикой ИЛЛЮСТР. В'ВСТНІІЕОМ'Ь 8 р., 
сі перес. 9 р. й 50 к. за укупорку и перес. премій. Главная 
контора Исаакіевская Площадь, № 6, уг. В. Морской, ві їїетер- 
бургі. . . 



С0ДЕРЖАН1Е. Какого рода училища желательно йміть 
на Волнни? Замітка на проекті устава вспомогательной касси 
духовенства Волннской Епархій. Еі вопросу о распространенія 
ві народі духовно-нравственньїхі книп. Літопись текущихт 
собнтій. Обіявленія. 
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